
Sarah Palin (2)
Ik ben ontroerd door het kinderlijke

genoegen dat Bart De Wever schept in het
succes van Sarah Palin (DM 15/9). Niet dat
hij het volledig eens is met al haar stand-
punten, maar alleen maar de manier
waarop ze al die linkse wijsneuzen en bet-
weters een hak zet, doet hem watertan-
den. Maar al is hij dan nog zo jong, hij is
toch al wijs genoeg om met geen woord
te reppen over de creationistische sympa-
thieën van zijn idool. Ook haar liefde
voor  vuurwapens – uiteraard alleen ter-
wettige zelfverdediging — bedekt hij met
de mantel van zijn grenzeloze liefde.
Schoon is dat! Daar kunnen al die pro-
gressieve schobbejakken nog wat van
leren. Go get them, Bart.

René Weemaels, Beersel

Ondertiteling 
en sous-titrage

Het is een oud en heel goed idee om tv-
programma’s te ondertitelen in plaats
van de originele versie van een film of
reportage te laten postsynchroniseren in
één vertaalde taal (DM 15/9), wat meestal
neerkomt op hinderlijke ‘klankverval-
sing’. VRT en andere Vlaamse zenders
gebruiken van in het begin systematisch
ondertiteling. Het is gebleken dat dit een
praktisch leermiddel is, toegepast door
vele personen om een taal visueel en
auditief te oefenen en tegelijk de verta-
ling te volgen. Simultaan zien, horen én
lezen.

Het idee van Groen! om de nieuwsuit-
zendingen van VRT en RTBF in de andere
landstaal te laten ondertitelen is dus een
nuttig en dringend uit te voeren idee. Het
verwondert echter dat Mieke Vogels niets
zou afweten van de door het Waals
Parlement getroffen beslissing om voor
de nieuwsuitzendingen van de RTBF de
originele versie van Nederlandstalige
interviews in het Frans te laten ondertite-
len. Om een tot op heden onbekende
reden blijft die politieke beslissing door
de RTBF-nieuwsdienst onuitgevoerd.

Nochtans zou de toepassing qua taalau-
thenticiteit een enorme stap in de goede
richting kunnen betekenen. Ook de
oprichting van een Belgische Arte is een
oud en goed idee. Zou Mieke Vogels even-
min weet hebben van de bestaande –
exclusief Franstalige – Belgische Arte?

Jonas Wille, Brussel 

Groen! en Ecolo
Mieke Vogels blijft koketteren met

haar goede relaties met Ecolo (DM 15/9),
vooral wat communautaire aangelegen-
heden betreft. Op het enige terrein waar
dat wezenlijk getest kan worden, de
Brusselse gemeenten, wordt dit totaal
niet waargemaakt. In Brussel zetelen
Ecolo en Groen! samen in drie colleges
van burgemeester en schepenen. Die
drie gemeenten organiseren alledrie
Franstalig gemeentelijk onderwijs. Twee

van die drie gemeenten (Schaarbeek en
Watermaal-Bosvoorde) vertikken het
Nederlandstalig onderwijs te organise-
ren. De derde gemeente (Vorst) doet een
minimale inspanning. Is dat het zo
geroemde verdraagzaamheidsmodel
van beide groene partijen? 

In Brussel loopt nagenoeg een kwart
van de zes- tot twaalfjarigen school in
het Nederlandstalige onderwijs. Meer
dan 90 procent van hen vervolgt zijn
studies in het Nederlandstalige middel-
baar onderwijs. Men zou derhalve
mogen verwachten dat de Brusselse
gemeenten minimaal een kwart van
hun onderwijsmiddelen zouden inzet-
ten ten gunste van het Nederlandstalig
onderwijs. Durant en Vogels, waarom
gebeurt dat niet? 

Of geldt de Pax Belgica enkel voor de
Vlaamse rand en niet voor het tweetali-
ge én hoofdstedelijke gewest ?

Guido Ghekiere, Brussel
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De toekomst van Lehman Brothers hangt
aan een zijden draadje, nadat Barclays en
Bank of America hebben afgehaakt als
mogelijke overnemers, en de
Amerikaanse overheid geen hulp heeft
willen bieden. Lehman Brothers is geen
bank waar je als gewone spaarder terecht-
kunt maar een ‘niet-depositaire instelling’
die gespecialiseerd is in complexe over-
eenkomsten en investeringen.
‘Schaduwbankieren’, noemt Paul
Krugman de werkwijze van Lehman, een
systeem van bankieren waarbij de risico’s
‘veeleer verborgen dan beperkt’ zijn. 

Z
al het Amerikaanse financiële
systeem vandaag, of een van de
komende dagen, als een kaarten-
huisje instorten? Ik denk het niet,

maar zeker weet ik het natuurlijk ook
niet. Het water komt Lehman Brothers,
een van de grootste zakenbanken van
Amerika, blijkbaar al tot aan de lippen. En
niemand die kan voorspellen hoe het uit-
eindelijk zal aflopen.

Als je het probleem wilt begrijpen, moet
je weten dat de oude bankierswereld, toen
de bankinstellingen nog in grote marme-
ren gebouwen waren gehuisvest en vooral
stortingen ontvingen en geld leenden aan
hun goede klanten, grotendeels tot het
verleden behoort. Die wereld heeft plaats-
gemaakt voor het zogenaamde systeem
van ‘schaduwbankieren’. De depositaire
banken, de jongens in de marmeren
gebouwen, spelen maar een kleine rol
meer in het doorsluizen van het geld van
de spaarders naar de leners. De financiële
wereld moet het tegenwoordig vooral
hebben van complexe deals die worden
aangegaan door ‘niet-depositaire’ instel-
lingen. Instellingen zoals het betreurde
Bear Stearns, zeg maar, of zoals Lehman
Brothers.

Het nieuwe systeem zou de risico’s niet

alleen beperken maar ook beter spreiden,
zo heette het. Maar in de nasleep van de
vastgoedcrisis en de daaruit voortvloeien-
de hypotheekcrisis blijkt dat het risico
veeleer verborgen dan beperkt was. Heel
veel investeerders hadden geen flauw idee
van het risico dat ze liepen.

Intussen zijn de onbekende onbekenden
bekende onbekenden geworden en heeft
het systeem postmoderne stormlopen op
de banken te verwerken gekregen. Die
stormlopen lijken in niks meer op die uit
het verleden. Een handvol uitzonderingen
niet te na gesproken gaat het hier niet om
dichte drommen verontruste spaarders
die op de gesloten deuren van de banken
staan te bonken. Die taferelen hebben
immers plaatsgemaakt voor hectisch tele-
foonverkeer en dol geklik met de compu-
termuis. De grote spelers op de financiële
markt trekken kredietlijnen in en probe-
ren de zogenaamde counterparty risks af
te wenden. Maar de economische effecten
daarvan – de bevriezing van kredieten en
een keldering van de waarde van de acti-
va – zijn net dezelfde als die van de grote
stormlopen op de banken van de jaren
dertig.

En dat is het hier nu net. De mechanis-
men die dergelijke stormlopen moeten
verhinderen – hoofdzakelijk depositover-
zekeringen en de beschikbaarheid van
kredietlijnen van de Federal Reserve (de
Amerikaanse centrale bank) – bescher-
men alleen de jongens in de marmeren
gebouwen, die zich niet in het oog van de
huidige financiële storm bevinden. En dat
zou in 2008 wel eens tot een herhaling
van het scenario van 1931 kunnen leiden.

De beleidsmakers zijn zich maar al te
goed bewust van de risico’s. Voor de baas
van de Federal Reserve, Ben Bernanke, de
wereld van de ondergang moest redden,
was hij een van onze toonaangevende
experts inzake de economie van de Grote
Depressie. In de loop van het voorbije jaar
hebben de centrale bank en het ministe-
rie van Financiën een aantal ad-hocred-
dingsplannen uitgedokterd. Zo konden

niet-depositaire instellingen een beroep
doen op bijzondere kredietlijnen die als
onuitspreekbare afkortingen door het
leven gaan. De centrale bank en het
ministerie van Financiën hebben ook een
overeenkomst gesloten die wel de kre-
dietnemers van Bear maar niet de aan-
deelhouders beschermde. En vorige week
nog heeft het ministerie van Financiën de
controle over Fannie Mae en Freddie Mac
overgenomen, de twee grote door de

overheid gesteunde hypotheekverstrek-
kers.

Maar de gevolgen van die reddingsope-
raties maken de beleidsmakers ook
zenuwachtig. In de eerste plaats nemen
ze grote risico’s met het geld van de
belastingbetaler. Zo bestaat een groot
deel van de portefeuille van de centrale
bank op dit moment bijvoorbeeld uit
leningen die gedekt zijn met twij-
felachtige zakelijke onderpanden.
Bovendien vrezen de beleidsverantwoor-
delijken ook dat hun reddingsoperaties
in de toekomst tot nog riskanter gedrag
zullen leiden. Het begint er namelijk
steeds meer op te lijken dat er getost
wordt: kruis en je wint, munt en de
belastingbetaler verliest.

En dat brengt ons bij Lehman. De bank
heeft grote verliezen geleden als gevolg
van de vastgoedcrisis en moet nu een ver-

trouwenscrisis het hoofd bieden. Net
zoals veel financiële instellingen kan
Lehman een gigantische jaarbalans voor-
leggen. De bank moet enerzijds enorme
geldsommen terugbetalen en heeft
anderzijds nog enorme geldsommen te
goed. Als Lehman de balans vlug probeert
te liquideren, kan dat een golf van paniek
veroorzaken in de hele financiële wereld.
Daarom zijn vertegenwoordigers van de
regering en private bankiers dit weekend

bij elkaar gekomen in een poging om een
deal uit te werken die Lehman moet red-
den. Of die ten minste de neergang van
de bank wat kan vertragen.

Maar Henry Paulson, minister van
Financiën, liet er geen twijfel over
bestaan. Hij zou de pil niet vergulden
door nog meer openbare fondsen op het
spel te zetten. Veel mensen dachten dat
hij een rondje blufpoker speelde. Zelf zat
ik al klaar om deze column te beginnen
met “Als het leven je met Lehman zegent,
laat Lehman je dan helpen”. Maar er
kwam geen hulp. En blijkbaar ook geen
deal. Minister Paulson lijkt erop te gok-
ken dat het financiële systeem, dat – toe-
gegeven – weer wat opgekrikt is door die
bijzondere kredietlijnen, de schok van
een faillissement van Lehman wel te
boven zal komen. Binnenkort zullen we
weten of hij dapper of alleen maar stom
was.

De echte oplossing van het huidige pro-
bleem bestond natuurlijk in preventieve
actie, zodat het nooit zover had hoeven te
komen. Zelfs als we de noodzakelijke
reglementering van het systeem van
schaduwbankieren even terzijde laten –
als instellingen moeten worden gered
zoals banken, moeten ze ook zoals ban-
ken gereglementeerd zijn – dringt zich
toch de vraag op waarom we zo onvoor-
bereid waren op deze laatste schok. Toen
Bear kopje-onder ging, hadden veel men-
sen het over de behoefte aan een mecha-
nisme dat moet leiden tot een ‘geregelde
liquidatie’ van falende investeringsban-
ken. Dat is intussen zes maanden gele-
den. Maar van dat mechanisme hebben
we sindsdien niks meer vernomen.

En zo staan de zaken er op dit moment
voor. Minister Paulson vindt blijkbaar dat
een rondje Russische roulette met het
Amerikaanse financiële systeem zijn
beste optie was. Foei.

PAUL KRUGMAN ziet hoe het Amerikaanse financiële systeem op het spel wordt gezet

Rondje Russische roulette met Lehman Brothers
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LEZERSBRIEVEN

De Brusselse stadstheaters KVS en Théâtre
National wisselen tien dagen lang hun 
theaterproducties uit.

I
n deze tijden, waarin het elkaar niet
willen begrijpen tot hogere politieke
kunstvorm verheven is, kan het ook
nog anders.

Dat bewijzen de twee grote Brusselse
stadstheaters KVS en Théâtre National,
die vanaf vandaag tot het einde van de
maand een groot uitwisselingsproject op
poten zetten.

Een eigenzinnige selectie van de betere
Vlaamse theaterproducties krijgt onder-
dak en publiek bij het Franstalige Théâtre
National, en de stukken die in Franstalig
België vele reacties opriepen, worden op
de Vlaamse scène van de KVS vertoond.

Eigenlijk zou dat niet meer dan nor-
maal moeten zijn, dat naaste buren
elkaar gastvrijheid verlenen om elkaar te
laten kennismaken met het beste wat
hun wereld de afgelopen jaren geprodu-
ceerd heeft.

Net het gegeven dat zo’n uitwisseling als
uitzonderlijk wordt ervaren, dat er zelfs
een statement in wordt gezien, is sympto-
matisch voor hoe het communautaire
opbod de geesten heeft vernauwd.

Vanzelfsprekend ligt het zwaartepunt
van Toernee General in Brussel, dat eigen-
zinnig zinneke, de bastaard van België,
trots en fier op zijn gemengde bloed en
zijn karakter van smeltkroes, de enige stad
in dit land waar niemand kan claimen dat
hij of zij er de leitkultur van bepaalt.

Brussel en zijn theaters brengen met
Toernee General een boodschap van diver-

siteit, van het complexloos en onbedreigd
verwezenlijken van een eigen identiteit en
taal, maar wel in nieuwsgierigheid, open-
heid en in ontmoeting met die andere
evenwaardige en mooie cultuur. 

Dat dit zo zeldzaam wordt, is reden tot

ongerustheid. Het is ook de reden dat Le
Soir en De Morgen, twee kranten die hun
redactie zeer bewust in het hart van de
stad Brussel houden, hun volle steun aan
dit initiatief verlenen, en voor de duur
van het festival ook hun recensenten zul-
len uitwisselen om verslag uit te brengen
van de producties.

Want iedere dialoog, zelfs ieder
meningsverschil, begint en eindigt met
het vermogen oprecht geïnteresseerd te
zijn en te blijven in de andere.

Zie ook Cultuur&Media, pagina 22
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wensen het culturele uitwisselings-
project alle succes toe
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Toernee General

Dat deze uitwisseling als uitzonderlijk wordt
ervaren, dat er zelfs een statement in wordt
gezien, is symptomatisch voor hoe het
communautaire opbod de geesten heeft
vernauwd


